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Steuerermafigung nach § 35 Abs. 2 S. 2 EStG gilt auch fur
personlich haftende Gesellschafter einer KGaA

14.02.2025

Leitsatz

1. Fur die SteuerermaRigung bei Einkiinften aus Gewerbebetrieb (§ 35 des Einkommensteuergesetzes - EStG -)
ist bei Mitunternehmerschaften im Sinne des § 15 Abs. 1 Satz 1 Nr. 2 EStG oder bei KGaA im Sinne des § 15 Abs.
1 Satz 1 Nr. 3 EStG der Betrag des Gewerbesteuermessbetrages, die tatsachlich zu zahlende Gewerbesteuer
und der auf die einzelnen Mitunternehmer oder auf die personlich haftenden Gesellschafter (phG) entfallende
Anteil gesondert und einheitlich festzustellen (§ 35 Abs. 2 Satz 1 EStG). Auch wenn der dazu in § 35 Abs. 2 Satz
2 EStG flr den Anteil am Gewerbesteuermessbetrag angeflihrte AufteilungsmafBstab des "allgemeinen
Gewinnverteilungsschllssels" nach dem Gesetzeswortlaut nur auf "Mitunternehmer" bezogen wird, gilt er auch
fur die phG einer KGaA.

2. Bei einer rechtsformspezifischen Auslegung dieses Begriffs ist der bei der kdrperschaftsteuerrechtlichen
Ermittlung des Einkommens der KGaA abziehbare "Teil des Gewinns", der an phG "als Vergltung (Tantieme) fur
die Geschaftsfihrung verteilt wird" (§ 9 Abs. 1 Nr. 1 des Kdrperschaftsteuergesetzes) und der zu den
gewerblichen Einklinften der phG (§ 15 Abs. 1 Satz 1 Nr. 3 Alternative 2 EStG) fuhrt, Gegenstand dieses
AufteilungsmaRstabs.

Sachverhalt

In den Streitjahren 2012 und 2013 waren an der Klagerin, eine KGaA, mehrere persdnlich haftende
Gesellschafter beteiligt: der Beigeladene zu 1., die X-GmbH & Co. KG (Beigeladene zu 2.) und die Y-GmbH. Die
letzteren beiden Gesellschaften erhielten jahrliche gewinnunabhangige Vergitungen. Der Beigeladene zu 1.
erhielt in den Jahren 2012 und 2013 sowohl gewinnabhangige als auch gewinnunabhangige Vergltungen.

In den Erklarungen zur Feststellung des anteiligen Gewerbesteuermessbetrages und der zu zahlenden
Gewerbesteuer flr die Streitjahre teilte die Klagerin die anteilig auf die Beigeladenen zu 1. und zu 2.
entfallenden Feststellungsgrundlagen unter Einbeziehung ihrer Vergitungen in den Verteilungsschliissel auf.
Die GmbH, die aufgrund ihrer Rechtsform keine Steuerermaligung gemaR § 35 EStG erhielt, beriicksichtigte sie
nicht.

Das Finanzamt (FA) erlieB am 22.10.2014 Bescheide, die den Gewerbesteuermessbetrag der Klagerin und die
Anteile der Beigeladenen fir die Streitjahre feststellten. Nach einer AuRenprifung anderte das FA die
Gewerbesteuermessbescheide im August 2016 und vertrat die Auffassung, dass fir die Verteilung der
Besteuerungsgrundlagen gemaR § 35 Abs. 2 EStG der allgemeine Gewinnverteilungsschlissel maBgeblich sei.
Vorabgewinne sowie gewinnabhangige und gewinnunabhangige Sondervergiitungen seien dabei nicht zu
bertcksichtigen.

Nach erfolglosen Einspriichen erhob die Klagerin Klage vor dem FG Munster. Wahrend des Verfahrens erlieR das
FA am 5.10.2017 einen Anderungsbescheid fiir 2012 tber den Gewerbesteuermessbetrag. Zudem erlieR das FA
in der mindlichen Verhandlung vor dem FG einen geanderten Bescheid Uber die Feststellung der
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Einkommensbesteuerungsgrundlagen 2013, was zur Anderung des Gewerbesteuermessbetrages und der zu
zahlenden Gewerbesteuer fiihrte. Das FG wies die Klage ab.

Die Klagerin legte hiergegen Revision ein.

Entscheidung

Die Revision ist (Uberwiegend) begriindet.

GemaR § 35 Abs. 1 S. 1 EStG ermaRige sich unter bestimmten Voraussetzungen die tarifliche Einkommensteuer,
soweit sie anteilig auf im zu versteuernden Einkommen enthaltene gewerbliche Einklinfte entfallt. Dabei sei
nach § 35 Abs. 2 S. 1 EStG bei Mitunternehmerschaften im Sinne des § 15 Abs. 1 S. 1 Nr. 2 EStG oder bei KGaA
im Sinne des § 15 Abs. 1 S. 1 Nr. 3 EStG der Betrag des Gewerbesteuermessbetrages, die tatsachlich zu
zahlende Gewerbesteuer und der auf die einzelnen Mitunternehmer oder auf die phG entfallende Anteil
gesondert und einheitlich festzustellen. § 35 Abs. 2 S. 2 EStG bestimme, dass sich der Anteil eines
Mitunternehmers am Gewerbesteuermessbetrag nach seinem Anteil am Gewinn der Mitunternehmerschaft nach
MaBgabe des allgemeinen Gewinnverteilungsschlissels richtet; Vorabgewinnanteile seien nicht zu
berticksichtigen.

Streitig sei nun, ob die Vorgaben des § 35 Abs. 2 S. 2 EStG unmittelbar oder zumindest rechtsanalog auf einen
phG einer KGaA anzuwenden sind und die Berlcksichtigung gewinnabhangiger Tatigkeitsvergitungen
ausschlieRen. Der BGH geht davon aus, dass fur die in § 35 Abs. 2 S. 1 EStG angeordnete , Anteilsfeststellung”
fir den Anwendungsbereich der phG einer KGaA der in § 35 Abs. 2 S. 2 EStG angefiihrte AufteilungsmaRBstab des
Lallgemeinen Gewinnverteilungsschllssels” (fur Mitunternehmer) entsprechend anzuwenden sei. Die
Gleichstellung beider Personengruppen - Mitunternehmer und phG - stelle eine gesetzgeberische
Grundentscheidung dar, die sich im Gesetz auch an anderer Stelle (§ 35 Abs. 1 S. 1 Nr. 2 und Abs. 4 EStG) finde.
Dies spreche fiir einen gesetzgeberisch gewollten Gleichklang fir beide Personengruppen auch bezogen auf den
AufteilungsmaBstab.

Was genau in den ,allgemeinen Gewinnverteilungsschliissel” einzubeziehen sei, ergebe sich nach MaBgabe des
Gesetzestelos rechtsformspezifisch. Zweck des § 35 Abs. 1 S. 1 EStG sei die Ermdglichung einer
subjektlbergreifenden gewerbesteuerlichen Entlastung eines phG im Zusammenhang mit der Besteuerung
seiner Gewinnanteile auf Ebene der KGaA nach § 8 Nr. 4 GewStG. Fiir phG einer KGaA lasse sich insoweit der
geeignete Malstab aus § 9 Abs. 1 Nr. 1 KStG und der korrespondierenden Regelung des § 8 Nr. 4 GewStG
entnehmen, wo beschrieben wird, welche Elemente der Gesetzgeber bei der KGaA in die Gewinnverteilung
einbeziehe. ,Teil des Gewinns” der KGaA (§ 9 Abs. 1 Nr. 1 KStG) bzw. gewerbesteuerrechtlich
hinzuzurechnender ,Gewinnanteil” der phG (§ 8 Nr. 4 GewStG) und somit in den VerteilungsmalRstab
einzubeziehen seien - neben der auf eine etwaige Sondereinlage der phG entfallende Gewinnbeteiligung - auch
gewinnabhangige Tatigkeitsverglitungen (Tantiemen) der phG fir die Geschaftsfihrung. Gewinnunabhangige
Tatigkeitsvergltungen der phG nach § 288 Abs. 3 AktG seien hingegen als ,Vorabgewinne” im Sinne des § 35
Abs. 2 S. 2 Hs. 2 EStG nicht zu berlicksichtigen.

Praxishinweis

Die Kommanditgesellschaft auf Aktien ist eine Kapitalgesellschaft, an der verschiedene Gesellschafter beteiligt
sind: die personlich haftenden Gesellschaftern (phG) und die Kommanditaktionaren. Gewinne, die vom
Gewerbebetrieb der KGaA erzielt werden und (anteilig) auf die phG entfallen, werden gemal § 9 Abs. 1 Nr. 1
KStG von den Gewinnen der KGaA abgezogen. Diese Gewinnanteile werden den phG im Rahmen einer
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einheitlichen und gesonderten Gewinnfeststellung (§ 180 Abs. 1 S. 1 Nr. 2a AO) als Einkiinfte aus
Gewerbebetrieb (§ 15 Abs. 1 S. 1 Nr. 3 EStG) zugerechnet. Zur Vermeidung einer Doppelbelastung mit
Einkommensteuer und Gewerbesteuer sieht § 35 EStG eine Einkommensteuerermaligung bei Einklnften aus
Gewerbebetrieb vor.

Der Gewerbesteuermessbetrag wird entsprechend dem allgemeinen Gewinnverteilungsschliissel, grundsatzlich
nach der handelsrechtlichen Gewinnverteilung zum Stichtag am Ende des Erhebungszeitraums (§ 18 GewStG),
aufgeteilt.

Nach den Grundatzen der vorliegenden BFH-Rechtsprechung kénnen vorab vereinbarte Gewinnanteile nur
gewinnunabhangige Vergltungen darstellen, wahrend gewinnabhangige Vergltungen als Teil des Gewinns bei
der Berechnung des Aufteilungsschlissels beriicksichtigt werden mussen. Gewinnabhangige Verglitungen
erhéhen somit den anteiligen Gewerbesteuermessbetrag, was zu einem hoheren Anrechnungsbetrag fir die
Gewerbesteuer fihrt und sich einkommensteuermindernd auswirkt.

Die Entscheidung des BFH bietet zudem eine zusatzliche Maglichkeit, die Vertragsgestaltung mit den phG zu
beeinflussen, um die Einkommensteuerbelastung durch die Wahl der Vergltungsart zu optimieren. Dabei muss
jedoch darauf geachtet werden, dass der Gewinnverteilungsschliissel nicht zu einer verdeckten
Gewinnausschittung fihrt (§ 8 Abs. 3 S. 2 KStG) und die Einstufung der Gestaltung als missbrauchliche
Steuerumgehung ausgeschlossen ist (§ 42 AO).
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