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Keine Anschaffung nach § 23 EStG eines zur Erbmasse
gehorenden Grundstucks bei entgeltlichem Erwerb eines
Miterbenanteils

22.04.2024

Leitsatz

1. Der entgeltliche Erwerb eines Anteils an einer Erbengemeinschaft fihrt nicht zur anteiligen Anschaffung
eines zum Gesamthandsvermégen der Erbengemeinschaft gehérenden Grundstiicks (Anderung der
Rechtsprechung sowie entgegen BMF v. 14.03.2006 - IV B - S 2242 - 7/06, BStBI. 2006, 253).

Sachverhalt

Der spatere (Revisions-)Klager ist Erbe der im Jahr 2015 verstorbenen Erblasserin mit einem Erbanteil von 52 %.
Weitere Erben zu je 24 % und zugleich Nacherben nach dem Klager sind die Kinder der Erblasserin. Zum
Vermdgen der Erbengemeinschaft gehérte u.a. auch Grundbesitz. Am 27.08.2015 wurden der Klager und die
Kinder der Erblasserin im Grundbuch als Eigentimer des Grundstticks in einer Erbengemeinschaft eingetragen.

Die Kinder Ubertrugen ihren unmittelbaren Erbanteil mit notarieller Urkunde vom 18.04.2017 auf einen Dritten.
Nachdem der Klager sein gesetzliches Vorkaufsrecht ausgelibt hatte, (ibertrug der Dritte im Oktober 2017 die
Erbanteile auf den Klager, welcher nach Abzug der Nachlassverbindlichkeiten einen Restkaufpreis an die Kinder
der Erblasserin zahlte. Der Klager verauBerte den aus dem Nachlass stammenden Grundbesitz mit notarieller
Urkunde vom 09.02.2018.

Das Finanzamt war der Auffassung, dass hinsichtlich des Erwerbs der Erbanteile vom Dritten eine anteilige
entgeltliche Anschaffung des Grundbesitzes i.H.v. 48 % vorliege. Aufgrund der VerauRerung innerhalb von zehn
Jahren nach Erwerb lagen sonstige Einklnfte i.S.d. § 22 Nr. 2 i.V.m. § 23 EStG vor (sog. privates
VerauBerungsgeschafts; friher Spekulationsgeschaft). Das Finanzamt erlieB gegen den Klager einen
entsprechenden Einkommensteuerbescheid und besteuerte den anteiligen Verauerungsgewinn.

Mithin streiten die Beteiligten tUber das Vorliegen von Einklnften nach § 22 Nr. 2 i.V.m. § 23 EStG (in der im
Streitjahr 2018 glltigen Fassung) wegen der VerauRerung von zur Erbmasse gehérendem Grundbesitz nach
dem Erwerb aller Ubrigen Miterbenanteile durch einen Erben.

Die gegen den Einkommenssteuerbescheid eingelegte Sprungklage wies das Finanzgericht als unbegriindet
zurlick.
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Entscheidung

Nach Ansicht des BFH sei die Revision begriindet und der angegriffene Bescheid aufzuheben. Entgegen der
Auffassung des Finanzgerichts liege kein zu versteuernder Gewinn aus einem privaten VerauRerungsgeschaft
nach § 23 Abs. 1 S. 1 Nr. 1 EStG vor.

Gem. § 22 Nr. 2 i.V.m. § 23 Abs. 1 S. 1 Nr. 1 EStG liegen sonstige Einklnfte aus privaten
VerauBerungsgeschaften nur vor, wenn der Zeitraum zwischen Anschaffung und VerauBerung eines
Grundsticks oder grundstlcksgleichen Rechts nicht mehr als zehn Jahre betragt. Voraussetzung fir die
Besteuerung sei also, dass das verauBerte Vermdgen zuvor auch angeschafft worden sei. Anschaffung und
VerduRerung i.5.d. § 23 EStG bedeute eine entgeltliche Ubertragung eines Wirtschaftsguts auf einen Dritten. Die
in § 23 EStG verwendeten Begriffe ,Anschaffung” und ,Anschaffungskosten” seien i.S.d. § 6 EStG und des § 255
Abs. 1 HGB auszulegen.

GemaR dem Wortlaut sowie dem Sinn und Zweck des § 23 EStG sollen Wertanderungen, die innerhalb der
VerauBerungsfrist eines bestimmten Wirtschaftsguts im Privatvermdgen des Steuerpflichtigen realisiert werden,
der Einkommensteuer unterliegen. Hieraus ergebe sich das Erfordernis der Namlichkeit von angeschafftem und
innerhalb der Haltefristen verduBertem Wirtschaftsgut. Namlichkeit bedeute Identitat im wirtschaftlichen Sinne.
Die Feststellung, ob und inwieweit Namlichkeit oder ein anderes Wirtschaftsgut (,aliud“) vorliege, erfolge durch
einen wertenden Vergleich von angeschafftem und verauRertem Wirtschaftsgut unter Berlcksichtigung der
Umstande des Einzelfalls. Magebliche Kriterien seien dabei die Gleichartigkeit, Funktionsgleichheit und
Gleichwertigkeit zwischen dem angeschafften und dem verauRerten Wirtschaftsgut.

Der entgeltliche Erwerb eines Anteils an einer gesamthanderischen Beteiligung flihre grundsatzlich nicht zur
(anteiligen) Anschaffung der Wirtschaftsglter des Gesamthandsvermdgens. Eine gesamthanderische
Beteiligung stelle weder ein Grundstlick noch ein Recht dar, das den Vorschriften des blrgerlichen Rechts tUber
Grundstlcke unterliege. Diese Regelung gelte selbst dann, wenn sich im Gesamthandsvermdgen ausschlieBlich
Grundstucke befinden.

An diesem Ergebnis andere auch § 39 Abs. 2 Nr. 2 AO nichts. Im Rahmen des § 23 Abs. 1 S. 1 EStG sei eine
anteilige Zurechnung nach Bruchteilen nur dann erforderlich, wenn die Gesamthand selbst den
Besteuerungstatbestand erfiille. Dies sei jedoch nicht der Fall bei Anschaffungs- oder VerduRerungsvorgangen
einzelner Gesellschafter oder Gemeinschafter. An seiner friheren, abweichenden Rechtsprechung (BFH IX R
5/02) halt der Senat nicht langer fest.

Auch aus § 23 Abs. 1 S. 4 EStG ergebe sich nichts anderes. Da die Erbengemeinschaft keine
Personengesellschaft ist, sei aufgrund des klaren und eindeutigen Wortlauts eine Anwendung des § 23 Abs. 1 S.
4 EStG ausgeschlossen. Auch komme eine analoge Anwendung des § 23 Abs. 1 S. 4 EStG Uber seinen Wortlaut
hinaus nicht in Betracht, da der Gesetzgeber den Anwendungsbereich des § 23 Abs. 1 S. 4 EStG bewusst auf
Personengesellschaften beschrankt habe und es demnach an einer planwidrigen Regelungslicke fehle.

Dartiber hinaus beinhalte der (hier nicht erdéffnete) Anwendungsbereich des § 23 Abs. 1 Satz 4 EStG eine Fiktion
des Tatbestands gemaR § 23 Abs. 1 Satz 1 EStG und mache somit eine Anwendung von § 39 Abs. 2 Nr. 2 EStG
UberflUssig.

Da keine Namlichkeit zwischen dem angeschafften und verduRerten Wirtschaftsgut besteht, sind die
Voraussetzungen des § 23 Abs. 1 S. 1 Nr. 1 EStG nicht erfullt.

Praxishinweis

Wird eine zum Nachlass einer Erbengemeinschaft gehérende Immobilie verauBert, fallt hierauf keine
Einkommensteuer an, soweit zuvor ein Anteil an der Erbengemeinschaft erworben wurde. Mit dieser
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vorliegenden Entscheidung hat der BFH seine bisherige Rechtsprechung geandert und ist der Auffassung der | Hohe StraBe 12
Finanzverwaltung im BMF-Schreiben v. 14.03.2006 (IV B 2 - S 2242 - 7/06, BStBIl. | 2006, 253) zur | 01069 Dresden
ertragsteuerlichen Behandlung der Erbengemeinschaft und ihrer Auseinandersetzung entgegengetreten.

Zugleich erdffnet diese Rechtsprechung neue Gestaltungsspielraume bei Erbengemeinschaften, um § 23 EStG | Tel 0351473050
Fax 0351 473 05 10

zu umgehen.

Der Erwerb einer gesamthanderischen Beteiligung ist also keine Anschaffung eines Wirtschaftsgutes i.S.v. § 23
EStG, wenn anschlieBend nur einzelne Bestandteile des Gesamthandsvermégens verauRert werden. Mithin stellt
auch die VerauBerung des Wirtschaftsguts mangels Namlichkeit von angeschafftem und verauRertem
Wirtschaftsgut kein privates VerauRerungsgeschafts i.S.d. § 23 | Nr. 1 EStG dar. Um in den Genuss steuerlicher
Vorteile beim Verkauf einzelner Wirtschaftsglter zu gelangen, empfiehlt sich (einkommenssteuerrechtlich) also
der Kauf eines Miterbenanteils anstelle des Einzelwirtschaftsgutes.

Abzuwarten bleibt, wie die Finanzverwaltung auf diese BFH-Entscheidung reagiert.
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